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ანოტაცია. ნაშრომი ეძღვნება ციფრული ეკონომიკისა და ინოვაციური კონკურენტუნარიანობის 
ურთიერთმიმართების ემპირიულ კვლევას შავი ზღვის რეგიონის ქვეყნების მაგალითზე. კვლევის 
აქტუალობა განპირობებულია იმ გარემოებით, რომ გლობალიზაციის პირობებში ეკონომიკური 
კონკურენტუნარიანობის ფორმირება სულ უფრო მეტად ეფუძნება ციფრულ ტრანსფორმაციას, 
ტექნოლოგიურ პროგრესსა და ინოვაციური პოტენციალის განვითარებას. აღნიშნული საკითხი 
განსაკუთრებულ მნიშვნელობას იძენს შავი ზღვის რეგიონში, სადაც თანაარსებობს განსხვავებული 
განვითარების დონის მქონე ეკონომიკები და მკვეთრად ვლინდება სტრუქტურული ასიმეტრიები. 
კვლევის მიზანია ციფრული ეკონომიკის განვითარების გავლენის ანალიზი ინოვაციური კონკუ-
რენტუნარიანობის ფორმირებაზე. დასახული მიზნის ფარგლებში კვლევა ფოკუსირდება იმაზე, 
თუ რა გავლენას ახდენს ციფრული ტექნოლოგიების გამოყენების ინტენსივობა, ციფრული ინ-
ფრასტრუქტურის ხარისხი და ციფრული უნარების დონე ინოვაციურ აქტივობასა და კონკურენ-
ტუნარიანობაზე. მეთოდოლოგიურად კვლევა ეფუძნება რაოდენობრივ მიდგომას. მონაცემთა შეგ-
როვება განხორციელდა 100 რესპონდენტის გამოკითხვის გზით, ონლაინ გამოკითხვის პლატფორ-
მის (Google Forms) გამოყენებით. მიღებული მონაცემები დამუშავდა აღწერითი და კორელაციური 
სტატისტიკური ანალიზის მეთოდებით. 
ემპირიული შედეგები მიუთითებს ციფრული ეკონომიკის ძირითად კომპონენტებს შორის მნიშ-
ვნელოვან დადებით კავშირებზე. განსაკუთრებით გამოკვეთილია ციფრული უნარების გავლენა 
პროფესიულ და ეკონომიკურ კონკურენტუნარიანობაზე, ხოლო ციფრული ტექნოლოგიების ინ-
ტენსიური გამოყენება მნიშვნელოვნად ასტიმულირებს ინოვაციური აქტივობის ზრდას. ამასთანა-
ვე, დადასტურდა, რომ ციფრული ინფრასტრუქტურის ხელმისაწვდომობა წარმოადგენს ეკონომი-
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კური განვითარების შესაძლებლობების მნიშვნელოვან წინაპირობას, თუმცა არ არის ერთადერთი 
განმსაზღვრელი ფაქტორი. 
კვლევის შედეგები ადასტურებს, რომ ციფრული ეკონომიკა წარმოადგენს ინოვაციური კონკურენ-
ტუნარიანობის ფორმირების ერთ-ერთ ფუნდამენტურ საფუძველს. ამასთან, მისი ეფექტიანი გან-
ვითარება განპირობებულია მრავალფაქტორიანი გარემოთი, მათ შორის ადამიანური კაპიტალის 
ხარისხითა და ინსტიტუციური მოწყობის ეფექტიანობით. ნაშრომის პრაქტიკული მნიშვნელობა 
მდგომარეობს იმაში, რომ მიღებული შედეგები შეიძლება გამოყენებულ იქნეს ეკონომიკური და 
ინოვაციური პოლიტიკის შემუშავების პროცესში, განსაკუთრებით შავი ზღვის რეგიონის ქვეყნე-
ბისთვის, სადაც ციფრული ტრანსფორმაცია კვლავ განვითარების აქტიურ ფაზაშია. 
 

შესავალი 
ციფრული ეკონომიკა თანამედროვე გლობა-
ლური განვითარების ერთ-ერთ ფუნდამენტურ 
განმსაზღვრელ ფაქტორად ჩამოყალიბდა, რო-
მელიც არსებითად ტრანსფორმირებს ეკონომი-
კური ურთიერთობების სტრუქტურას, წარმოე-
ბის ორგანიზაციულ ფორმებსა და კონკურენცი-
ის მექანიზმებს. ტექნოლოგიური პროგრესის 
დაჩქარებამ, განსაკუთრებით XXI საუკუნის მე-
ორე ათწლეულიდან, განაპირობა ახალი ეკონო-
მიკური მოდელების ფორმირება, სადაც ინფორ-
მაციული და საკომუნიკაციო ტექნოლოგიები 
(ICT) ღირებულების შექმნის ძირითად წყაროდ 
გვევლინება. აღნიშნულ კონტექსტში, ციფრუ-
ლი ტრანსფორმაცია განიხილება არა მხოლოდ 
როგორც ტექნოლოგიური მოდერნიზაციის 
პროცესი, არამედ როგორც სისტემური და მრა-
ვალგანზომილებიანი ცვლილება, რომელიც 
მნიშვნელოვან გავლენას ახდენს ინოვაციური 
აქტივობის ინტენსივობაზე, ეკონომიკური გან-
ვითარების ხარისხსა და კონკურენტუნარიანო-
ბის დინამიკაზე (Bogachov et al., 2021). 

შავი ზღვის რეგიონი, რომელიც მოიცავს 
როგორც ევროკავშირის წევრ, ასევე გარდამა-
ვალ ეკონომიკებს, წარმოადგენს საინტერესო 
კვლევით სივრცეს ციფრული ეკონომიკისა და 
ინოვაციური კონკურენტუნარიანობის ურთი-
ერთკავშირის შესასწავლად. რეგიონში არსებუ-
ლი ეკონომიკური, ინსტიტუციური და ტექნო-
ლოგიური განსხვავებები ქმნის განვითარების 
ასიმეტრიებს, რაც პირდაპირ აისახება ქვეყნებს 
შორის კონკურენტუნარიანობის დონეზე. კვლე-
ვები მიუთითებს, რომ ციფრული ინფრასტრუქ-

ტურის ხარისხი და ციფრული პოლიტიკის 
ეფექტიანობა მნიშვნელოვან როლს ასრულებს 
ეკონომიკური ზრდისა და ინოვაციური შესაძ-
ლებლობების გაძლიერებაში (Dikan et al., 2022). 
წინამდებარე კვლევის მიზანია შავი ზღვის რე-
გიონის ქვეყნების მაგალითზე ციფრული ეკო-
ნომიკის განვითარების გავლენის ანალიზი 
ინოვაციური კონკურენტუნარიანობის ფორმი-
რებაზე. აღნიშნული მიზნის ფარგლებში კვლე-
ვა ორიენტირებულია იმის დადგენაზე, თუ რა 
გავლენას ახდენს ციფრული ტექნოლოგიების 
გავრცელების მასშტაბი, ციფრული ინფრას-
ტრუქტურის ხარისხი და ციფრული უნარების 
დონე ინოვაციურ პოტენციალსა და ეკონომი-
კური კონკურენტუნარიანობის მაჩვენებლებზე. 
განსაკუთრებული ყურადღება ეთმობა ქვეყ-
ნებს შორის არსებულ სტრუქტურულ განსხვა-
ვებებსა და განვითარების ასიმეტრიებს, რაც 
მნიშვნელოვან გავლენას ახდენს ციფრული 
ტრანსფორმაციის დინამიკასა და ინოვაციური 
განვითარების ტემპებზე. 

თანამედროვე ლიტერატურა ადასტურებს, 
რომ ციფრული ეკონომიკა მნიშვნელოვან გავ-
ლენას ახდენს ინოვაციური ეკოსისტემების 
განვითარებაზე, რაც, თავის მხრივ, ზრდის 
ქვეყნებისა და რეგიონების კონკურენტუნარია-
ნობას გლობალურ ბაზრებზე (Liu et al., 2023). 
ამასთანავე, ციფრული ტრანსფორმაციის გან-
სხვავებული დონე იწვევს არათანაბარ განვი-
თარებას, რაც საჭიროებს კომპლექსურ ანა-
ლიზსა და მიზნობრივი პოლიტიკის შემუშავე-
ბას, განსაკუთრებით ისეთი ჰეტეროგენული 
რეგიონებისთვის, როგორიცაა შავი ზღვის 



ეკონომიკური პროფილი, ტომი 21, №1(31), 2026 / Economic Profile, Vol. 21, №1(31), 2026 

41 

 

 

ქვეყნები (Tutak & Brodny, 2024). 
ლიტერატურის მიმოხილვა 
ციფრული ეკონომიკისა და ინოვაციური 

კონკურენტუნარიანობის ურთიერთკავშირის 
შესწავლა თანამედროვე ეკონომიკურ ლიტერა-
ტურაში ერთ-ერთ მნიშვნელოვან კვლევით მი-
მართულებად ჩამოყალიბდა. მიუხედავად ამი-
სა, აღნიშნული საკითხის ანალიზი ხშირ შემ-
თხვევაში ფრაგმენტულ ხასიათს ატარებს და 
ნაკლებად არის ორიენტირებული რეგიონულ 
სპეციფიკაზე, განსაკუთრებით კი განვითარე-
ბად და გარდამავალ ეკონომიკებზე. 

არსებული კვლევების მნიშვნელოვანი ნაწი-
ლი მიუთითებს, რომ ციფრული ტექნოლოგიე-
ბის დანერგვა ზრდის პროდუქტიულობასა და 
ინოვაციური აქტივობის ინტენსივობას, თუმცა 
ამ პროცესის ეფექტიანობა მნიშვნელოვნად 
არის დამოკიდებული ინსტიტუციურ გარემოსა 
და ეკონომიკის სტრუქტურულ მახასიათებ-
ლებზე (Awad et al., 2025). ამასთანავე, აღნიშნუ-
ლი კვლევები ხაზს უსვამს ციფრული და ცირ-
კულაური ეკონომიკის ინტეგრაციის პოტენცი-
ალს დამატებითი ღირებულების შექმნის 
თვალსაზრისით, თუმცა ნაკლებ ყურადღებას 
უთმობს განვითარებად რეგიონებში არსებული 
სტრუქტურული და ინსტიტუციური შეზღუდ-
ვების გავლენას. მკვლევართა ნაწილი განსა-
კუთრებულ ყურადღებას ამახვილებს ციფრუ-
ლი ეკონომიკის როლზე ბიზნესის განვითარე-
ბაში და ამტკიცებს, რომ ინოვაციური საქმიანო-
ბის გაფართოება დიდწილად განპირობებულია 
ციფრული ინფრასტრუქტურის ხარისხით და 
საწარმოთა ტექნოლოგიური ადაპტაციის დო-
ნით (Bogachov et al., 2021). თუმცა, აღნიშნული 
მიდგომა გარკვეულ კრიტიკას იმსახურებს, ვი-
ნაიდან იგი არასაკმარისად ითვალისწინებს 
ადამიანური კაპიტალის ხარისხისა და ციფრუ-
ლი უნარების განვითარების მნიშვნელობას, 
რაც განსაკუთრებით კრიტიკულია გარდამავა-
ლი ეკონომიკებისთვის. 

შავი ზღვის რეგიონის კონტექსტში ჩატარე-
ბული კვლევები მიუთითებს, რომ ციფრული 

პოლიტიკის ეფექტიანობა მნიშვნელოვან გავ-
ლენას ახდენს რეგიონული ეკონომიკური გან-
ვითარების დინამიკაზე. ამასთანავე, ქვეყნებს 
შორის არსებული დისპროპორციები მნიშვნე-
ლოვნად აფერხებს ერთიანი განვითარების 
ტენდენციების ფორმირებას (Dikan et al., 2022). 
აღნიშნული საკითხის შემდგომი გაღრმავები-
სას, Storozhylova და სხვები აღნიშნავენ, რომ 
ციფრული ტრანსფორმაციის ეფექტიანი მარ-
თვა მოითხოვს კომპლექსურ და სტრატეგიულ 
მიდგომას, რომელიც აერთიანებს როგორც სა-
ხელმწიფო პოლიტიკის ინსტრუმენტებს, ისე 
კერძო სექტორის ინიციატივებს (Storozhylova et 
al., 2021). მიუხედავად აღნიშნული მიგნებების 
მნიშვნელობისა, არსებული კვლევები ნაკლე-
ბად სიღრმისეულად აანალიზებენ ინოვაციუ-
რი კონკურენტუნარიანობის კონკრეტულ ინ-
დიკატორებს, რაც ქმნის დამატებით კვლევით 
საჭიროებას აღნიშნული მიმართულებით. ციფ-
რული ეკონომიკის გავლენა ინოვაციებზე გან-
საკუთრებით დეტალურად არის შესწავლილი 
ჩინეთის მაგალითზე, სადაც დადგინდა, რომ 
ციფრული ეკონომიკის განვითარება მნიშვნე-
ლოვნად უწყობს ხელს ინოვაციური გარღვევე-
ბის ზრდას და ახალი ტექნოლოგიური სექტო-
რების ჩამოყალიბებას (Liu et al., 2023). მსგავსი 
შედეგები წარმოდგენილია სხვა კვლევებშიც, 
სადაც ციფრული ტრანსფორმაცია განიხილება 
როგორც მწვანე და მდგრადი ინოვაციების კა-
ტალიზატორი (Luo et al., 2022). თუმცა აღნიშ-
ნული კვლევები ძირითადად ფოკუსირებულია 
სწრაფად განვითარებად ეკონომიკებზე და მა-
თი შედეგების პირდაპირი გადატანა შავი 
ზღვის რეგიონზე შეზღუდულია. 

ევროპული ქვეყნების მაგალითზე ჩატარე-
ბული კვლევები აჩვენებს, რომ ინოვაციური 
კონკურენტუნარიანობა მჭიდროდ არის დაკავ-
შირებული ციფრული განვითარების დონეს-
თან და ტექნოლოგიური პროგრესის ტემპთან 
(Marti & Puertas, 2023). ამასთანავე, Tutak და 
Brodny აღნიშნავენ, რომ ცენტრალური და აღ-
მოსავლეთ ევროპის ქვეყნებში ციფრული 
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ტრანსფორმაცია არათანაბრად მიმდინარეობს, 
რაც იწვევს ლიდერებისა და აუტსაიდერების 
ფორმირებას (Tutak & Brodny, 2024). აღნიშნუ-
ლი დასკვნები განსაკუთრებით მნიშვნელოვა-
ნია შავი ზღვის რეგიონისთვის, სადაც მსგავსი 
ასიმეტრიები მკვეთრად არის გამოხატული. 

კვლევის მეთოდები და შედეგების ანალიზი 
კვლევის მეთოდოლოგია ეფუძნება რაოდე-

ნობრივ კვლევით მიდგომას, რომელიც მიზნად 
ისახავს ციფრული ეკონომიკის კომპონენტებსა 
და ინოვაციურ კონკურენტუნარიანობას შორის 
არსებული კავშირის ემპირიულ ანალიზს. აღ-
ნიშნული მიდგომის არჩევა განპირობებულია 
მისი შესაძლებლობით უზრუნველყოს მონაცემ-
თა სტანდარტიზებული შეგროვება და მათი 
სტატისტიკური დამუშავება, რაც განსაკუთრე-
ბით მნიშვნელოვანია ცვლადებს შორის ურთი-
ერთდამოკიდებულების სიზუსტით იდენტი-
ფიცირებისთვის. კვლევა აგებულია დესკრიპ-
ტიულ და კორელაციურ კვლევის დიზაინზე, 
რაც საშუალებას იძლევა ერთდროულად შეფას-
დეს როგორც ცვლადების განაწილებისა და 
ტენდენციების ზოგადი მახასიათებლები, ასევე 
მათ შორის კავშირების სიძლიერე და მიმართუ-
ლება. მონაცემთა შეგროვება განხორციელდა 
სტრუქტურირებული კითხვარის მეშვეობით, 
Google Forms-ის პლატფორმის გამოყენებით. 
კითხვარი მოიცავს დახურული ტიპის კითხ-
ვებს, რომლებიც მიზანმიმართულად არის 
ფორმულირებული ციფრული ეკონომიკის ძი-
რითადი კომპონენტების ოპერაციონალიზაცი-
ისთვის. კერძოდ, კითხვები ფოკუსირებულია 
ციფრული ტექნოლოგიების გამოყენების ინ-
ტენსივობაზე, ციფრული ინფრასტრუქტურის 
ხელმისაწვდომობასა და ხარისხზე, ციფრული 
უნარების დონეზე, ასევე ინოვაციურ აქტივობა-
სა და კონკურენტუნარიანობის აღქმაზე. კითხ-
ვარის სტრუქტურა უზრუნველყოფს მონაცემთა 
შედარებადობას და ქმნის საფუძველს მათი რა-
ოდენობრივი ანალიზის მეთოდებით დამუშა-
ვებისთვის (Yousaf et al., 2021). კვლევაში მონა-
წილეობა მიიღო 100 რესპონდენტმა, რომლებიც 

შეირჩნენ არაპრობაბილისტური შერჩევის მე-
თოდის საფუძველზე. შერჩევის კრიტერიუმები 
მოიცავდა რესპონდენტთა ჩართულობას ეკო-
ნომიკურ საქმიანობაში და მათ კავშირს ციფ-
რულ ტექნოლოგიებთან, რაც ზრდის მონაცემ-
თა რელევანტურობას კვლევის მიზნებთან მი-
მართებით. მიუხედავად იმისა, რომ აღნიშნუ-
ლი შერჩევის მეთოდი ზღუდავს შედეგების გე-
ნერალიზაციის შესაძლებლობას, იგი უზრუნ-
ველყოფს მონაცემთა სწრაფ და ეფექტიან შეგ-
როვებას და ფართოდ გამოიყენება მსგავს ემპი-
რიულ კვლევებში (Zhygalkevych et al., 2022). 

მონაცემთა ანალიზი განხორციელდა აღწე-
რითი და კორელაციური სტატისტიკური მე-
თოდების გამოყენებით. აღწერითი ანალიზი 
მოიცავს საშუალო მნიშვნელობების, პროცენ-
ტული განაწილებებისა და სტანდარტული გა-
დახრების გამოთვლას, რაც საშუალებას იძლე-
ვა, გამოვლინდეს ძირითადი ტენდენციები და 
რესპონდენტთა შეფასებების ზოგადი სურათი. 
კორელაციური ანალიზი გამოყენებულ იქნა 
ცვლადებს შორის კავშირის დასადგენად, კერ-
ძოდ, იმის შესაფასებლად, თუ რა მიმართულე-
ბით და რა სიძლიერით არის დაკავშირებული 
ციფრული ტექნოლოგიების გამოყენება, ინ-
ფრასტრუქტურის ხარისხი და ციფრული უნა-
რები ინოვაციურ კონკურენტუნარიანობასთან. 
აღნიშნული მიდგომა ფართოდ გამოიყენება 
თანამედროვე ეკონომიკურ კვლევებში ციფრუ-
ლი ტრანსფორმაციის ეფექტების შესაფასებ-
ლად (Luo et al., 2022). 

კვლევის დიზაინი ასევე ითვალისწინებს 
მონაცემთა სანდოობისა და ვალიდურობის 
უზრუნველყოფას. კითხვარმა წინასწარ გაიარა 
ტესტირება მცირე საპილოტე ჯგუფზე, რაც 
უზრუნველყოფს კითხვების სიზუსტესა და გა-
მართვას. მონაცემთა ანალიზის პროცესში და-
ცული იქნა სტატისტიკური ობიექტურობის 
პრინციპები, რაც ზრდის კვლევის შედეგების 
სანდოობას და მეცნიერულ ღირებულებას. 
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დიაგრამა 1. რესპონდენტთა განაწილება სქესის 
მიხედვით 

 
წყარო: ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის შედე-
გები 
 

დემოგრაფიული ანალიზის ფარგლებში 
განსაკუთრებული ყურადღება დაეთმო რეს-
პონდენტთა სქესობრივ და ასაკობრივ სტრუქ-
ტურას. კვლევის შედეგების მიხედვით, სქესობ-
რივი განაწილება შედარებით დაბალანსებუ-
ლია, სადაც მამრობითი სქესის წარმომადგენ-
ლები შეადგენენ 48%-ს, ხოლო მდედრობითი 
სქესის წარმომადგენლები – 52%-ს (კითხვა 1). 
აღნიშნული თანაფარდობა უზრუნველყოფს 
მონაცემთა რეპრეზენტატიულობას სქესობრივი 
ჭრილის მიხედვით. 
დიაგრამა 2. რესპონდენტთა განაწილება ასაკის 
მიხედვით 

 
წყარო: ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის 
შედეგები 
 
 
 

ასაკობრივი სტრუქტურის ანალიზი მიუ-
თითებს, რომ რესპონდენტთა უმრავლესობა 
ახალგაზრდულ და საშუალო ასაკობრივ ჯგუ-
ფებს მიეკუთვნება. კერძოდ, 18–25 წლის რეს-
პონდენტები შეადგენენ 34%-ს, ხოლო 26–35 
წლის ჯგუფი – 29%-ს (კითხვა 2). შედარებით 
ნაკლებია 36–45 (21%) და 46 წლის ზემოთ (16%) 
ასაკობრივი ჯგუფების წილი, რაც მიუთითებს, 
რომ კვლევა მეტად ასახავს ციფრულ გარემოში 
აქტიურად ჩართული მოსახლეობის ხედვებს. 
 
დიაგრამა 3. რესპონდენტთა განაწილება ციფ-
რული ტექნოლოგიების გამოყენების ინტენსი-
ვობის მიხედვით (კითხვა: „რამდენად ხშირად 
იყენებთ ციფრულ ტექნოლოგიებს (ინტერნე-
ტი, მობილური აპლიკაციები, ონლაინ პლატ-
ფორმები) ყოველდღიურ საქმიანობაში?“) 

 
წყარო: ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის შედე-
გები 
 

მნიშვნელოვან შედეგს წარმოადგენს ციფ-
რული ტექნოლოგიების გამოყენების სიხშირის 
ანალიზი. მიღებული მონაცემების მიხედვით, 
რესპონდენტთა 56% აცხადებს, რომ ძალიან 
ხშირად იყენებს ციფრულ ტექნოლოგიებს, ხო-
ლო 28% აღნიშნავს, რომ ხშირად იყენებს მათ 
(კითხვა 3). აღნიშნული შედეგი მიუთითებს 
ციფრული ტექნოლოგიების მაღალი ინტეგრა-
ციის დონეზე ყოველდღიურ საქმიანობაში, რაც 
ციფრული ეკონომიკის განვითარების ერთ-
ერთ წინაპირობას წარმოადგენს. 
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დიაგრამა 4. რესპონდენტთა განაწილება ციფ-
რული უნარების თვითშეფასების მიხედვით 
(კითხვა: „როგორ აფასებთ თქვენს ციფრულ 
უნარებს?“) 

 
წყარო: ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის შედე-
გები 
 

ციფრული უნარების შეფასებისას გამოიკვე-
თა, რომ რესპონდენტთა მნიშვნელოვანი ნაწი-
ლი საკუთარ კომპეტენციებს საშუალოზე მა-
ღალ ან მაღალ დონეზე აფასებს. კერძოდ, 38% 
აფასებს საკუთარ უნარებს საშუალოზე მაღალ 
დონეზე, ხოლო 22% – ძალიან მაღალ დონეზე 
(კითხვა 4). მიუხედავად ამისა, 40%-მდე რეს-
პონდენტი აღნიშნავს საშუალო ან დაბალ დო-
ნეს, რაც მიუთითებს ციფრული უნარების გან-
ვითარების საჭიროებაზე. 
დიაგრამა 5. რესპონდენტთა განაწილება ციფ-
რული ინფრასტრუქტურის ხელმისაწვდომო-
ბის მიხედვით (კითხვა: „რამდენად ხელმისაწ-
ვდომია თქვენთვის ხარისხიანი ციფრული ინ-
ფრასტრუქტურა (ინტერნეტის სიჩქარე, ტექნი-
კური მოწყობილობები)?“) 

 
წყარო: ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის შედე-
გები 

ანალიზის კიდევ ერთ მნიშვნელოვან მი-
მართულებას წარმოადგენს ციფრული ინფრას-
ტრუქტურის ხელმისაწვდომობა. რესპონდენ-
ტთა 41% აღნიშნავს, რომ მათთვის ინფრას-
ტრუქტურა სრულად ხელმისაწვდომია, ხოლო 
35% – ნაწილობრივ (კითხვა 5). თუმცა, 24% მი-
უთითებს შეზღუდულ ან არასაკმარის ხელმი-
საწვდომობაზე, რაც წარმოადგენს ერთ-ერთ 
მთავარ ბარიერს ციფრული ეკონომიკის 
სრულფასოვანი განვითარებისათვის. 

ზემოაღნიშნული შედეგები ცხადყოფს, რომ 
მიუხედავად ციფრული ტექნოლოგიების ფარ-
თო გავრცელებისა, კვლავ არსებობს მნიშვნე-
ლოვანი სტრუქტურული გამოწვევები, რომლე-
ბიც უკავშირდება როგორც ციფრული უნარე-
ბის განვითარებას, ასევე ინფრასტრუქტურულ 
ასიმეტრიებს, რაც საჭიროებს მიზნობრივ პო-
ლიტიკურ და ეკონომიკურ ინტერვენციებს. 

კვლევის ანალიტიკურ ნაწილში განხორცი-
ელდა კორელაციური ანალიზი, რომლის მი-
ზანს წარმოადგენდა ციფრული ეკონომიკის 
ძირითადი კომპონენტებსა და ინოვაციურ კონ-
კურენტუნარიანობას შორის სტატისტიკური 
კავშირის განსაზღვრა. ანალიზი ეფუძნება პირ-
სონის კორელაციის კოეფიციენტს, რაც იძლევა 
შესაძლებლობას შეფასდეს ცვლადებს შორის 
დამოკიდებულების მიმართულება და სიძლიე-
რე. გამოყენებული ცვლადები შერჩეულია 
კვლევის ჰიპოთეზისა და კითხვარის სტრუქ-
ტურის შესაბამისად. 

პირველ ეტაპზე გაანალიზდა კავშირი ციფ-
რული ტექნოლოგიების გამოყენების სიხშირე-
სა (კითხვა 3) და ინოვაციური აქტივობის დო-
ნეს შორის (კითხვა 7). მიღებული შედეგი მიუ-
თითებს დადებით საშუალო კორელაციაზე (r = 
0.58), რაც ნიშნავს, რომ რესპონდენტებში, რომ-
ლებიც აქტიურად იყენებენ ციფრულ ტექნო-
ლოგიებს, უფრო მაღალია ინოვაციური აქტი-
ვობის მაჩვენებელი. აღნიშნული შედეგი ადას-
ტურებს ციფრული გარემოს მნიშვნელოვან 
როლს ინოვაციური პროცესების სტიმულირეა-
ში. 
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მეორე ეტაპზე შეფასდა ციფრული უნარების 
(კითხვა 4) და პროფესიული კონკურენტუნარი-
ანობის აღქმის (კითხვა 8) შორის კავშირი. და-
ფიქსირდა ძლიერი დადებითი კორელაცია (r = 
0.64), რაც მიუთითებს, რომ ციფრული კომპე-
ტენციების ზრდა პირდაპირ კავშირშია ინდი-
ვიდუალური კონკურენტუნარიანობის აღქმას-
თან. აღნიშნული შედეგი ხაზს უსვამს ადამია-
ნური კაპიტალის კრიტიკულ მნიშვნელობას 
ციფრული ეკონომიკის პირობებში. 
 
 
 
 
 
 

შემდგომ გაანალიზდა ციფრული ინფრას-
ტრუქტურის ხელმისაწვდომობასა (კითხვა 5) 
და ეკონომიკური კონკურენტუნარიანობის შე-
ფასებას შორის (კითხვა 9) კავშირი. მიღებული 
შედეგი (r = 0.52) მიუთითებს საშუალო სიმ-
ძლავრის დადებით კორელაციაზე, რაც ადას-
ტურებს, რომ ინფრასტრუქტურის განვითარე-
ბა მნიშვნელოვანი, თუმცა არა ერთადერთი 
ფაქტორია კონკურენტუნარიანობის ფორმირე-
ბაში. 

ქვემოთ წარმოდგენილია კორელაციური 
ანალიზის შედეგები ცხრილის სახით: 

 
ცხრილი 1. ცვლადებს შორის კორელაციური კავშირები (პირსონის r) 

№ ცვლადები 
კორელაციის კო-

ეფიციენტი (r) 
კავშირის ინტერპრეტა-

ცია 
1 კითხვა 3 (ციფრული ტექნოლოგიების გამოყენება) – 

კითხვა 7 (ინოვაციური აქტივობა) 
0.58 

საშუალო დადებითი 
კავშირი 

2 კითხვა 4 (ციფრული უნარები) – კითხვა 8 (პროფესიული 
კონკურენტუნარიანობა) 

0.64 
ძლიერი დადებითი 
კავშირი 

3 კითხვა 5 (ინფრასტრუქტურა) – კითხვა 9 (ეკონომიკური 
კონკურენტუნარიანობა) 

0.52 
საშუალო დადებითი 
კავშირი 

წყარო: ცხრილი აგებულია ნაშრომის ფარგლებში ავტორთა მიერ ჩატარებული კვლევის შედეგებზე დაყ-
რდნობით 
 
დამატებით, შესაძლებელია წარმოდგენილ იქნას კორელაციების მატრიცა, რომელიც აერთიანებს 
ძირითად ცვლადებს: 
ცხრილი 2. კორელაციების მატრიცა 

ცვლადი კითხვა 3 კითხვა 4 კითხვა 5 კითხვა 7 კითხვა 8 კითხვა 9 
კითხვა 3 1.00 0.49 0.44 0.58 0.46 0.41 
კითხვა 4 0.49 1.00 0.51 0.55 0.64 0.48 
კითხვა 5 0.44 0.51 1.00 0.47 0.50 0.52 
კითხვა 7 0.58 0.55 0.47 1.00 0.57 0.45 
კითხვა 8 0.46 0.64 0.50 0.57 1.00 0.53 
კითხვა 9 0.41 0.48 0.52 0.45 0.53 1.00 

           წყარო: ცხრილი აგებულია ნაშრომის ფარგლებში ავტორთა მიერ  
                         ჩატარებული კვლევის შედეგებზე დაყრდნობით 
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კორელაციური ანალიზის შედეგები ცხადყოფს, 
რომ ციფრული ეკონომიკის კომპონენტები ურ-
თიერთდაკავშირებულია და კომპლექსურად 
განსაზღვრავს ინოვაციურ კონკურენტუნარია-
ნობას. განსაკუთრებით მაღალი მნიშვნელობა 
ენიჭება ციფრულ უნარებს, რაც მიუთითებს, 
რომ ტექნოლოგიური განვითარება საჭიროებს 
შესაბამის ადამიანურ რესურსებს. მიუხედავად 
ამისა, მიღებული შედეგები არ იძლევა კავშირე-
ბის ზუსტი შეფასების საშუალებას, რაც წარმო-
ადგენს კვლევის შეზღუდვას და მოითხოვს და-
მატებით სტატისტიკურ მოდელირებას. 
 

დასკვნა  
წინამდებარე კვლევის შედეგები ადასტუ-

რებს, რომ ციფრული ეკონომიკა წარმოადგენს 
ინოვაციური კონკურენტუნარიანობის ფორმი-
რების ერთ-ერთ ფუნდამენტურ განმაპირობე-
ბელ ფაქტორს შავი ზღვის რეგიონის ქვეყნებში. 
ჩატარებული რაოდენობრივი ანალიზის საფუძ-
ველზე გამოვლინდა, რომ ციფრული ტექნო-
ლოგიების გამოყენების ინტენსივობა, ციფრუ-
ლი უნარების დონე და ციფრული ინფრას-
ტრუქტურის ხელმისაწვდომობა ერთმანეთთან 
სტატისტიკურად მნიშვნელოვნად არის დაკავ-
შირებული და კომპლექსურად განსაზღვრავს 
როგორც ინოვაციური აქტივობის ინტენსივო-
ბას, ისე კონკურენტუნარიანობის აღქმას. განსა-
კუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება ციფრულ 
უნარებს, რაც კიდევ ერთხელ უსვამს ხაზს ადა-
მიანური კაპიტალის ცენტრალურ როლს ციფ-
რული ტრანსფორმაციის პროცესში. 
კვლევის შედეგებმა ასევე გამოავლინა მნიშვნე-
ლოვანი სტრუქტურული ასიმეტრიები, რომ-
ლებიც განპირობებულია ინფრასტრუქტურუ-
ლი შეზღუდვებითა და ციფრული უნარების 
არათანაბარი განვითარებით. მიუხედავად იმი-
სა, რომ რესპონდენტთა მნიშვნელოვანი ნაწი-
ლი აქტიურად იყენებს ციფრულ ტექნოლოგი-
ებს, მათი ნაწილი კვლავ აწყდება ტექნიკურ და 
ცოდნით გამოწვეულ ბარიერებს, რაც ზღუდავს 
ინოვაციური პოტენციალის სრულფასოვან რეა-

ლიზებას. აღნიშნული გამოწვევები განსაკუთ-
რებით აქტუალურია გარდამავალი ეკონომიკე-
ბისთვის, სადაც ციფრული ტრანსფორმაციის 
პროცესები ჯერ კიდევ ფორმირების ეტაპზეა. 
მიღებული შედეგების საფუძველზე შესაძლე-
ბელია რამდენიმე მნიშვნელოვანი რეკომენდა-
ციის ფორმულირება. პირველ რიგში, აუცილე-
ბელია ციფრული ინფრასტრუქტურის მიზნობ-
რივი განვითარება, განსაკუთრებით რეგიო-
ნულ და ნაკლებად განვითარებულ ტერიტო-
რიებზე, რაც უზრუნველყოფს ტექნოლოგიურ 
რესურსებზე თანაბარ ხელმისაწვდომობას. მე-
ორე მიმართულებას წარმოადგენს ციფრული 
უნარების სისტემური განვითარება, რაც მოი-
ცავს როგორც ფორმალური განათლების სის-
ტემის მოდერნიზაციას, ისე უწყვეტი პროფესი-
ული გადამზადებისა და კვალიფიკაციის ამაღ-
ლების პროგრამების დანერგვას. 

ამასთანავე, მიზანშეწონილია სახელმწიფო 
და კერძო სექტორებს შორის თანამშრომლობის 
გაღრმავება ინოვაციური ეკოსისტემების ფორ-
მირების მიზნით. აღნიშნული მოიცავს სტარ-
ტაპ ეკოსისტემის მხარდაჭერას, ინოვაციური 
პროექტების დაფინანსების მექანიზმების გან-
ვითარებას და ციფრული ტექნოლოგიების ინ-
ტეგრაციას ეკონომიკის სხვადასხვა სექტორში. 
ასევე განსაკუთრებული მნიშვნელობა ენიჭება 
ციფრული პოლიტიკის სტრატეგიულ დაგეგ-
მვას, რომელიც უზრუნველყოფს ტექნოლოგი-
ური განვითარების თანმიმდევრულობას და 
კონკურენტუნარიანობის მდგრად ზრდას 
გრძელვადიან პერსპექტივაში. 

საბოლოოდ, კვლევა ადასტურებს, რომ 
ციფრული ეკონომიკის განვითარება წარმოად-
გენს არა მხოლოდ ტექნოლოგიურ, არამედ 
კომპლექსურ სოციალურ-ეკონომიკურ გამოწ-
ვევას, რომლის ეფექტიანი მართვა განსაზ-
ღვრავს შავი ზღვის რეგიონის ქვეყნების პოზი-
ციონირებას გლობალურ კონკურენტულ გარე-
მოში. 
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